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Podle Friedricha Nietzscheho ,Zenaty filosof ndlezi do komédie”. S tim je tfeba bez-
mezné souhlasit, a to pravé na zakladé uvedené knihy a za soucasného predpokladu, ze
jste filosof a mate rodinu. Korespondence Martina Heideggera adresovand manzelce
Elfridé Petri miize nicméné za jistych podminek leckomu pfinést odpovédi na mnohé
otazky, které se tykaji ne zrovna jednozna¢ného obrazu tohoto némeckého myslitele.
Kniha sice neptindsi taplnou sbirkt dopistt Martina Heideggera, ale podle slov editorky,
Heideggerovy vnucky Gertrud, kritické a tplné vydani je v p¥ipravé, byt s neuréenym
datem. Editorka vSak zvefejiiuje veSkerou korespondenci z nejoZzehavéjsich let 1933-
1945, které - jak fec¢eno - mohou leckomu zodpovédét otazku, jak to s tim Heideggerem
vlastné bylo. Mohou, ale nemusi.

K této sbirce korespondence a k jejimu aktérovi nelze pfistoupit tzv. , objektivné” ¢i
~nezaujaté”. Kdo pfistupuje k Heideggerovi neptatelsky, uvidi Heideggera jako bezo-
hledného sobce, posedlého zaslepenou a nikdy nezpochybnénou virou ve své myslitel-
ské poslani, ktery utikal od rodiny a navazoval vztahy s jinymi Zenami. Kdo pfistupuje
k Heideggerovi vstficné, pozna Heideggera vroucné oddaného své préci, na které mu
jediné zéleZelo a to je zdGvodnénim, byt ne ospravedlnénim (jelikoZ néc¢eho podobného
pak neni viibec zapottebi) mnoha kontroverzi. KaZdopadné Ize ze sbirky nabyt dojmu,
ze k tomu, aby filosof mohl skute¢né naplnit a vytvotit vyznamné a podstatné filosofické
dilo (coz neni totéZ jako a je rozhodné vice neZzli ,aspésné” a , plisobici”), nemtize mit
rodinu. Heidegger s rodinou skoro vibec netravil ¢as. Bud' byl v rodném Messkirchu,
na todtnauberské ,chaloupce” (,Hiitte”), nebo u kdejakych znamych, aby se tam vy-
né v ramci 20. stoleti - sobé rovné.

Korespondence jednak silné zpochybni zdiraznovani Heideggerova katolického
pavodu. Heidegger se s timto tématem, tj. s radikalni kritikou katolicismu zabyva jen
pfed prvni svétovou valkou a béhem ni. Jednak korespondence ukazuje ambivalentni
postoj k Husserlovi, kterého sice na jednu stranu Heidegger ironizuje a znemoziuje
(Husserl vede do slepé uli¢ky), ale na druhou stranu k nému a jeho praci (byt ne
k vysledkim této prace) ma veliky a nikdy neutuchajici respekt. Ale vzhledem
k charakteru manzelky Elfridy, o které se mimochodem nedozvime tolik, kolik od pub-
likovani korespondence oc¢ekavala a slibovala editorka, se zminky o Husserlovi a viibec
o tématech ocerniujicich Heideggera redukuji na minimum. Totiz: o vzathu k Zidtm a
k ndrodnimu socialismu.

Co se udajného antisemistismu tyce, Heidegger nesdili Elfridin antisemitismus Zivi-
ci se z jejtho maloméstackého, vojenského pivodu. O Zidech rad&ji nehovoii a kdyz,
tak jen v dobrém (napt. chvéla Bergsona, od kterého se Némci maji co ucit, protoze o
dvacet let dfive fe$il témata, nad kterymi Husserl ve své dobé Zasnul). Co se ndrodniho
socialismu tyc¢e, Heidegger nesili Elfridiny sympatie k NSDAP, povaZuje tuto stranu za



spolek primitivli, vysmival se ,teorii” , Blut&Boden”, désil se v roce 1938 mobilizace,
nesouhlasil s valkou, do NSDAP vstoupil jen pro forma v souvislosti s rektoratem. Pak je
také tfeba véfit mu jeho povaleéné vysvétleni, Ze z NSDAP nevystoupil proto, aby to
nevypadalo jako laciné gesto kariérnich , pfevlikact kabata”. SpiSe vSak lze na zdkladé
korespondence, ze které krystalizuje Heideggertv charakter, usuzovat na to, ze jako
spravneé roztrzitému a jeho dilu zcela oddanému filosofovi to Heideggerovi bylo lhos-
tejné a prosté na to bud zapomnél anebo se nepotfeboval n€jakym gestem zbavovat
¢lenstvi ve strané, pro kterou nemél sympatie a pro kterou nikdy nic neudélal. Heideg-
ger nebyl ani kariérista, ani alibista, ani pokrytec: Heidegger je ryzim filosofem odda-
nym svému dilu, které nebere ohled na aktudlni politicky stav. Je velmi pravdépodobné, ze
ani nevédél o internaci Zidovského obyvatelstva v likvida¢nich taborech. A je skute¢né
otazka, nakolik je filosof povinen sledovat a , fe$it” aktudlni politické déni, byt se tyka
vyhlazovani urcitého etnika ¢i skupiny lidi. Kolik filosofti se angaZovalo napt. v pfipa-
dé okupace Irdku ¢i bombardovani Jugoslavie? Je filosof zodpovédny za politickou ma-
lichernost, ktera ve své nezavaznosti pacha casto bezmezné krutosti? Heidegger je nepo-
liticky, spie apoliticky myslitel a hlavné clovék. Heidegger sleduje jenom své filosofické
dilo a nebere ohledy na nic, ani na dobu, na politiku, na valku, dokonce na rodinu. Ale
jak feceno, vzhledem k tomu, Ze jeho chot sdilela opac¢né stanovisko jak ve véci antise-
mitismu, tak ve véci NSDAP, Heidegger se k obéma otazkam nevyjadiuje. Bud’ si to
vyfikali pfimo, nebo si nechtél délat zbyte¢né problémy polemizovanim v ramci per-
manentné napjatého vztahu.

Ani po valce toto napéti nevyprchalo, jelikoZ nejpozdéji tehdy se do hry dostal as-
pekt Elfridiny zérlivosti. Heidegger patrné ¢asto a rad navazoval zndmosti s jinymi Ze-
Pomérné groteskné pusobi, kdyz Heidegger od poloviny tficatych let, kdy zacal praco-
vat na Prispévcich k filosofii, pojednavajicich o Ereignis,? a pozdéji za valky pise v dopi-
sech o jiném pocatku, o nadchazejicim poslednim Bohu, o tom, co nazyva Gestell atd.,
jelikoz si neni dost mozné predstavit, Ze by tomu Elfride mohla rozumét, kdyz tomu
nerozuméji ani akadémicti arednici na katedrach a v tstavech. Jako zcela absurdni se
pak jevi predstava, ze by Heidegger, kdyZ by zrovna byl s rodinou, po obédé ¢i po ve-
¢erech rozpravél manZzelce o prolnuté celistvosti Souctvefi Zemé a nebe, bozskych a
smrtelnych, které je opatrovano v nepatrnosti véci prodlévajicih nablizku smrtelnych,
ktefi basnivé bydli na této Zemi. SpiSe se tim ukazuje trapnost manzelského vztahu fi-
losofa a ocitdme se nékde v blizkosti Diogéna Laertského, ktery by jisté dokéazal vyfabu-
lovat mnoho anekdot. Tato trapnost vrcholi tehdy, kdyz se na str. 382 Heideggertiv syn
Hermann, spravce Heideggerovy pozustalosti, pfizndva k tomu, ze neni Heideggero-
vym synem, nybrz potomkem Elfridina mimomanzelského vztahu s Friedelem Caesa-
rem.
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Pokud tedy ¢tenar chce, dokaze Heideggera (snad definitivné) zprostit od nacismu.
Avsak hlavnim dojmem a , pouc¢enim” z uvedené sbirky dopistt Martina Heideggera
adresovanych manzelce Elfridé je pravé ono na avod uvedené Nietzscheho diktum.
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