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Vv,

Nejnovéjsi svazek Heideggerovych sebranych spisti nebude snadno dostupny, jeli-
koz pfinasi prednasky, které Heidegger za Zivota zvétsi casti publikoval
v nakladatelstvi Neske z Pfullingen a tituly z tohoto nakladatelstvi zahrnuté do sebra-
nych spisti nejsou volné v prodeji, nybrz jsou dany k dispozici pouze predplatitelim
celého korpusu souborného vydani Heideggerova dila. Svazek 11 pfinasi predevsim
dvé Heideggerovy zasadni pfednasky z padesatych let: Der Satz der Identitit (1957) a Die
onto-theo-logische Verfassung der Metaphysik (1957) spole¢né s rozsdhlym pozndmkovym
aparatem z pera samotného Heideggera, ktery své spisy diakladné prochazel a podro-
boval kritice. Zaroven s tim jsou obé pfednasky zasazeny do celkového Heideggerova
myslenkového kontextu v padesatych letech, jez zahrnovala témata techniky, pfekondni
metafysiky, advent (Kommen, Ankunft) jiného pocatku, ohroZeni lidskosti ¢lovéka,
transformace mysleni v chodu po cesté vsttfic jeho vlastnimu ptvodu (Herkunft), ktera
zac¢ind krokem zpét (Schritt zurtick). Proto svazek 11 obsahuje na avod prednasku Was
ist das - die Philosophie? (1955), ktera je k dispozici v ¢eském ptekladu Ivana Chvatika,!
ve které Heidegger vyrazné operuje s motivem cesty (der Weg) mysleni, které se na této
cesté a po cesté transformuje. I tato prednéaska je doplnéna o nékolik Heideggerovych
postrannich glos z pfiru¢niho exemplate prednasky.

Po obou hlavnich prednéaskach, ve kterych se Heidegger zamysli nad cestou mysle-
ni ke svému plivodu v epose charakterizované hegemonii bytnosti techniky ve smyslu
Gestell, svazek pfindsi prednasku Die Kehre z brémského cyklu Einblick in das, was ist
(1949),% ve které Heidegger zcela na hrané jazykové a hlavné myslenkové sledovatel-
nosti (jelikoz se jedna o zavérecnou prednasku sevieného cyklu, z jehoZ kontextu je ke
skodé c¢tenare vytrzena) lici svou predstavu transformace mysleni a prekonani tkladu
(die Gefahr) zapomenutosti pravdy byti, ktera v podobé stanovovani Gestellu uklada
(Nachstellen) samo sobé o pravdu, ve které a do které se podéavé, takze byti podavajic
se do zjevnosti v podobé Gestell zapird, ze Gestell je pravé ono samé byti. Pfednaska Die
Kehre tak doplnuje a ujasiiuje nékteré momenty z obou hlavnich pfednasek a demon-
struje Heideggerovu pfedstavu o tom, jak transformativni mysleni pfekondva metafysi-
kou tematizaci byti jsouctho, jez je podle ného ,, pouhou” viidéi (Leitfrage), nikoliv vsak
hlavni otdzkou (Grundfrage) transformativniho mysleni. Tou je tdzani po pravdé (ne-
skrytosti) samotného byti, po tom, v jaké podobé se byti podava (Schicken, Geschick)
do zjevnosti vici lidstvi, které je bytostné v ustavi¢né vazbé na dotek takto se podavaji-
ci pravdy (neskrytosti) byti, jeZ ,posléze” mimo jiné maze (resp. musi moci) nabyt vy-
znamu ,,byti jsouciho” ve vyznamu genitivu subjektivniho i objektivniho.
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Po této pfednasce nasleduje prednaska Grundsitze des Denkens (1957), ktera bezpro-
sttedné predchazela prednasce Der Satz der Identitit a predstavuje tak jeji ,dé&inny”
kontext s ohledem na tematizaci u Fichta a Hegela. Heidegger tyto pfednédsky pronesl
v ramci Studia generale na freiburské univerzité v roce 1957 a vSechny prednésky jsou
obsazeny ve svazku 79 sebranych spist.

Posledni ¢ast svazku 11 predstavuji dva Heideggerovy dopisy. Prvni z nich je slav-
ny dopis adresovany W. Richardsonovi z roku 1962, ktery tento pouzil jakozto pred-
mluvu své knihy o Heideggerovi Through Phaenomenology to Though. V ném se Heideg-
ger ohrazuje oproti banalizujicimu rozliseni na Heidegger I pfed a Heidegger II po tzv.
Kehre a doklada vnitini konsistenci svého mysleni od knihy Byti a ¢as az po pfednasku
Zeit und Sein. Zaroveni v ném Heidegger dopliuje a interpretuje svou slavnou prednas-
ku Zeit und Sein z roku 1962 obsaZenou ve sborniku Zur Sache des Denkens (1969). Druhy
dopis adresovany japonskému filosofovi Takehiko Kojimovi z roku 1963 je tfesnickou
na dortu, jelikoz obsahuje Heideggeriv kompaktni souhrn vnitfni myslenkové souvis-
losti ,Gestell” - ,,odlidsténi lidskosti ¢lovéka” - , cesta k nalezeni toho, co je pro lidskost
¢lovéka tim nejvlastnéjsim”. Na minimdlni ploSe stran 155-161 Heidegger seviené a
analyticky (chtélo by se fici téméf more geometrico) popisuje stanovovani (Stellen),
s nimz bytnost techniky nechava vSemu pfitomnému (das Anwesende) vystupovat jiz
jenom v ramci nastaveného sledu vypocitatelné dispozi¢nosti a manipulovatelnosti
pouhych nahraditelnych zdroji (jsoucno vystupujici v ramci Gestell jakozto Bestand).
Cloveék je pak timto stanovovanim rovnéz postaven k dispozici a jeho lidskost spo¢iva
praveé v tomto stani k dispozici oné moci stanovovani, jez vystupuje ve smyslu a v ,ro-
1i” byti. Tim se vS8ak ukazuje, Ze lidstvi ¢lovéka musi moci vzdy a ustaviéné byt zahrnuto
do prosté souvislosti s bytim, takZe v rdmci hrozby stanovovani tak kli¢i zdchrana (das
Rettende), jak Heidegger opakované cituje HolderlinGv vers z hymnu Pathmos.

Co se tyc¢e obou hlavnich prednések, podle kterych je svazek 11 pojmenovan, prvni
se zabyva - coZ asi pfekvapi - motivem identity a druhd motivem diference. Identitu
Heidegger tematizuje vychazeje od Parmenidova zlomku B3 (Diels): , vzdyt myslit a
byti je totéz”, diferenci vychéazeje od Hegelovy otazky, kterak se dostava btith do filoso-
fie? V obou prednaskach se vsak snazi ukazat, Ze hlavni otdzkou mysleni neni byti ani
jako identita, ani jakoZto diference, nybrz jakozto Ereignis, které 1ze nejlépe tlumocit
jakozto Pocatek.3 V obou prednaskach Heidegger kriticky vystupuje proti pojeti , byti”
jakozto ,Grund-zdtvodnujici zakladani” ve smyslu jak substance (zéklad: fundamen-
tum), tak plisobici pficiny (zdvodiiovani, ptisobeni, kladeni: ratio, ponere, thesis). Toho-
to faktu si v minulosti mnozi kritici (jako pars pro toto Werner Beierwaltes) prosté ne-
vsimli a naopak kladli Heideggerovi do ust, Ze byti povazuje za Grund a tim doklada
svou prislusnost k déjindm metafysiky, od které se preci chtél Heidegger oprostit. Pro
Heideggera nicméné byti samo ve své pravdé (neskrytosti) neni Grund, avsak
v pritbéhu svého déjinného podavani se do zjevnosti muselo moci vystoupit ve vyznamu
jakozto Grund - a tuto nutnost se Heidegger ve svém tzv. ,,pozdnim” dile snazi ukazat a
promyslet.

V pfednasce o identité Heidegger ukazuje, Ze nejvyssi zakon mysleni nema jen lo-
gicky, nybrz predevsim ontologicky vyznam. Identitu vysvétluje jakozto sou-patficnost
(das Zusammengehdren) byti a lidstvi, pficemz ceské tlumoceni akcentuje ,patfeni” ve
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smyslu ,hledét”, ,patfit na sebe”, zatimco némecka predloha akcentuje vzajemné na-
slouchani (horen). Heidegger pak vyli¢i formu této sou-patricnosti, kterd urcuje ptitom-
nost pritomného nasi epochy jakoZzto Gestell a klade dliraz na to, abychom posttehli, ze
je to praveé Gestell, ve kterém se ona sou-patficnost byti a lidstvi ¢lovéka odehravé jakoz-
to predehra (Vorspiel) samotného Ereignis, jeZ je centrem a pivodem a tim, co z vlastni
povahy ,,obou” poji byti a lidstvi k sobé. Zaroven se vyslovuje o povaze Ereignis tako-
vym zpusobem, Ze je to terminus technicus nepieloZitelny stejné jako ¢inské dao ¢i fecky
logos. Teze identity tak odkazuje k tomu, co udili jak byti, tak lidstvi ¢lovéka to jim pat-
ficné a vlastni (das Eigenttimliche), a proto odkazuje k samotnému Pocatku-Ereignis,
jehoz je odehravanim se.

V ptednasce Die onto-theo-logische Verfassung der Metaphysik Heidegger tematizuje
to, o¢ v mysleni bézi neboli , zéleZitost mysleni” (Sache des Denkens) v ramci rozhovo-
ru s Hegelem, vici kterému se v tvodu jednozna¢né vymezi. Tim, o¢ Heideggerovi
v mysleni bézi, je diference mezi bytim a jsoucnem, ktera podle ného doposud nebyla
myslena a ktera je tim, co mysleno byt ma. To, o¢ v mysleni béZi, je podle Heideggera
navratem k pocétku, je krokem zpét z metafysického pojeti ,byti” jakozto Grund k pojeti
,byti” jakoZzto Pocatku-Ereignis, ktery je diferenci nejen ke véemu jsoucimu, ale diferenci
sdm v sobé. Jelikoz se krok zpatky vymanuje z metafysiky, kterd ¢erpd svou zdvaznost
z oné nemyslené diference v samotném Ereignis, obraci Heidegger pozornost na samot-
nou bytnost (Wesen) metafysiky, kterou vymezuje jakoZto onto-theo-logickou strukturu
(Verfassung). Metafysika ur¢uje vyznam jsoucna jakoZto jsouctho v celku (on hé on: as-
pekt ontos-) za pomoci kategorialniho zptisobu odkryvani a stanovovani (logos), pfi¢emz
celd rozmanitost jsoucnosti jsouciho je shrnovana a garantovana spole¢nym zakladem
nejvyssiho principu a nejvyssiho jsoucna, kterym je tradi¢né a vzdy bth (theos). Tato
jednota ontologického, logického a theologického utvati jednoduchou bytnost metafy-
siky, kterou Heidegger nazval onto-theo-logickou strukturou a uvedl ji zdvazné do obéhu.
Ukazuje déle, kterak pravé z této jednoduché onto-theo-logické bytnosti metafysiky
muselo moci dojit k uréeni vyznamu ,byti” jakoZto Grund (GA 11, str. 74n.), jez pred-
stavuje nutny pfedpoklad pro vyhroceni vyznamu , byti“ do podoby Gestell. Zdiivodriu-
jici zakldddni je pfedpokladem pouhého stanovovini, s nimz ,byti” v extrémni podobé
Gestell nechava jsoucnu v celku vcetné ¢lovéka vystupovat jiz jenom jako pouhym zdro-
jim (Bestand) v rdmci pfedem nastaveného sledu vzajemného vynucovani a disponuji-
ctho manipulovani. OvSem namisto zdivodnujiciho zakladani Heidegger za ,model” ¢i
zpusob ,,vztahu” byti a jsouciho predvadi diferenci (GA 11, str. 71). Diference podle Hei-
deggera znamena ,odehravani se piekracovani a dospéni” (der Austrag von Uber-
kommnis und Ankunft), kdy byti nechavajic jsoucno dospét do jim rozeviené vyzna-
mové odkrytosti pfechdzi a prekracuje toto jim odkryté jsoucno, jez takto dospévsi do
rozkryté volnosti vyznamového doteku vuci lidstvi ¢lovéka teprve miize prodlévat a
napt. ,pasobit”, mit vyznamovou konturu (eidos), byt , pfedmétem” ¢i pouhym zdro-
jem. Jakozto takovato diference se byti poddva do zjevnosti svymi déjinami (Seinsge-
schichte) ve vyznamové sttidé fysis, logos, hen, idea, energeia, substancialita, objektivita,
subjektivita, vile, viile k moci, viile k vili (GA 11, str. 73). Vnitfni souvislosti a jednotou
déjin byti jakoZto odehravajici se diference v samotném byti vSak neni Zadny dialektic-
ky proces, nybrz ndhlost (Jahe, tamtéZz). Poté, co Heidegger na konkrétnim piikladé , by-
ti” vystupujiciho jakozto Grund ukéZe nutnost, s niz se bytnost metafysiky musela moci
strukturovat do podoby onto-theo-logie, pronese na zavér slavny vyrok o bez-bozném
mysleni, které je podstatné blize nezli veSkera metafysicka theologie bozZskému bohu, kte-



ry neni metafysickym konstruktem causa sui (ke kterému neni mozné se modlit, jemuz
nelze obétovat, pfed nimZ nelze v bazni padnou na kolena, muzicirovat ani tancit) ja-
kozto nejvyssi instanci zdtvodnujictho zakladani onto-theo-logie (GA 11, str. 77).
A podobnymi slovy kon¢i i pfedndska Die Kehre, kde se o bozstvi a blizkosti (o zivoté a
smrti) boha rozhoduje z konstelace byti (GA 11, str. 123), ktera v dané prednésce vystu-
puje ve vyznamu odehravajici se diference samotného Pocatku-Ereignis.

Svazek 11 tak predstavuje editorsky vyznamny pocin v tom, ze predklada soubor
vnitiné myslenkové a tematicky propojenych prednasek, které ukazuji konsistentni ob-
raz jisttho sméru Heideggerova tzv. ,pozdniho” mysleni, na které nikdy neni dost
pozdé a které zatim jesté ani nezacalo.
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