O nutnosti v basnické reci'

Tomas Holecek

1. Uvod
V této studii se pokusim s pomoci Homérovych basni ukdzat smysl nut-
nosti v basnické feci. Pijde mi hlavné o nalezeni takového smyslu, z néhoz
bychom 1épe porozuméli ,logické nutnosti® v feéi uéené, nebasnické.

2. ,,Nutnost“ v sylogismu

S ,nutnosti“ (fec. dvdyxn) se setkavame v uvedeni sylogismu v Aristotelo-
vych Pronich analytikdch:

Sylogismus je rec, v niZ, je-li néco ddno, nutné néco jiného, rizného od toho, co je déno,

vyplyvd pravé tim, Ze dané jest.”

y Loy N [
coz znamena napf., Ze z toho, Ze mame dano

1 Tento vystup vznikl na FHS UK v ramci projektu Specifického vysokoskolského
vyzkumu 2017 - 260 472 01. Podkladem predkladan¢ho textu byla pfednaska proslovena
v rdmci workshopu ,,Slovo a tvar I11.%, 26.-27. 6. 2017 v Lipnici nad Sdzavou.

vry

2 Aristoteles, Proni analytiky, 24°18, prel. A. Ktiz, Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské
akademie véd, 1961. Co je v éeském prekladu ,,nutné vyplyva“ (fec. €€ dvdyrng auufaiver),
miuze byt anglicky pfeloZeno napt. jako ,results by necessity®, viz Aristotle, Prior Analytics,
Book I, ptel. G. Striker, Oxford: OUP, 2009.
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A vypoviddme (iikame) o kazdém B
a

B o kazdém C

Lnutné® vyplyva (vychazi), ze

A vypovidame o kazdém C.3

Co tu ale znamend toto ,,nutné“? Nabizi se ndm mnoho riznych podob
nauky o ,logické nutnosti“ nebo o ,,nutnosti“ viibec, ale kdybychom odpo-
védéli bez nich, snad bychom i jim potom lépe porozuméli. Abychom ne-
chali zaznit piivodnimu Aristotelovu smyslu tohoto vyrazu, méli bychom
asi pozorné sledovat jeho uzivani v celku Pronich analytik, piipadné v ce-
1ém Aristotelové dile, zvlasté napt. v paté kapitole paté knihy Metafyziky.
Zajima-li nas ptvodni fecky vyznam tohoto vyrazu, méli bychom asi sle-
dovat jeho uzivani i v ostatnich textech klasické doby, jak nam je tradice
zachovala. Dovolim si ted ale ponechat tuto praci na jindy, nebo nékomu
jinému, a jen se pokusim Fici toto ,,nutné“ v této souvislosti jinak, co nej-
prostsi (neucenou) feci:
Jak Fici ,nutné vyplyva“ jinak?

3. ,,Nutnost® ve slovnicich

Podivejme se, jak ndm se smyslem ,,nutnosti“ pomohou slovniky*:

Podle Daniela Adama z Veleslavina, jehoz vezméme jako zastupce dlou-
hé tradice vedouci k nasim dnesnim slovnikiim, je to ,moc nevyhnutelna, co
byti musi a zméniti se nemtze” a jinak je to lat. necessitas a ném. Notwendig-
keit.> Podle novéjsiho Lepatova slovniku jde o nasili, nuceni, porobu (na-
silné podmanéni), muka, mudeni, vazbu a pouta, tisen, nouzi, bidu, svizel,
nutnosti mohutnost nepiekonatelnou, nevyhnutelnou potfebu, vynucovani
(i dikazem), usilovani o néco, ale v jiném uziti i o piibuzenstvi a pratelstvi.®

3 Viz tamt., 25b39.

4 Ze vychozim ptekladem fec. &vdyun je pravé ,nutnost, viz nejen pieklady Aristotela
a slovniky, ale i dnes bézné uzivani vyrazti v modalnich logikach.

5  Daniel Adam z Veleslavina, Nomenclator quadrilinguis Boemico-Latino-Graeco-Germanicus,
Praha: 1592, 22°. Cit. dle nového vydani: Praha: Academia, 2015, s. 97.

6  F. Lepat, Nehomérovsky slovnik reckocesky, Mlada Boleslav: 1892, s. 76.
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Podle anglického Liddell-Scottova slovniku jde o nasili, natlak az tisné-
ni, pfirozenou pottebu, osud, nutkani, trestani (zvlasté muceni), bolest, ale
opct i o pribuzenstvi a prizen.’

Podle etymologickych slovnikl je ptivod nejasny. Frisktv slovnik, jenz
bere toto slovo jako natlak a nutnost, srovnava ,,nutnost s keltskym slovem
pro osud, germanskym pro nepratelské pronasledovani a chetitskym pro
smrt, a zminuje jako pouhé navrhy souvislost s nosenim (od fec. éveykelv,
resp. od fec. @épw) nebo spojeni privativni pfedpony év- a ohnuti ruky
(od fec. dyuwv), které véak nedoporucuje.® Podle Beekesova slovniku, ktery
zminéna srovnani viceméné opakuje (jen pfidava bezpravi a smrt upfesnuje
jako nasilnou), ale sdm zddné navrhy uz ani neuvadi, neni dokonce vylou-
¢ené, Ze se jedna o ,substratové slovo®, a Zadnou dobrou etymologii nema-
me.? Ani internetovy slovnik Wiktionary zddnou etymologii zatim neuvadi,
jen v navodu na vkladani navrhi dava jako priklad odvozeni od noseni.!

I podle Richarda Broxtona Onianse (v tomto piipadé jde ovsem o mo-
nografii, ne o slovnik) je etymologie nejistd, ale nabizi se Givaha o souvis-
losti se $krcenim, poutanim a obepinanim, z niz by se dalo pfistoupit k ob-
raztm z orfickych a pythagorejskych nauk."

Mcélo by nam to stacit? Nejspis$ uz z nasi tradice slovniki nevypiseme
o moc vic a pied o¢ima nam lezi vSechno, co by ndim mohlo pomoci. Aby-
chom se ale neunahlili v uspofddavani myslenek o natlaku, nouzi a $krcenf,
jez by se mély ozyvat z takové hloubky nasi reci a vzdélanosti, dovolme si
jesté se zastavit a vratit k basnické reci.

Jednu stopu najdeme uz v Platéonové Kratylovi, kde Sokrates navrhuje
(ve vésteckém vytrzeni ¢i Zertu?) svou vlastni etymologii:

Avsak nutné (anankaion) a odporujict, jez je proti vitli, bylo by to, co souvisi s chybovdnim

a nevédomostt, a je prirovndno k cesté po tivalech (anké), protoZe tivaly, jsouce neschildné

7  H.G. Liddell, R. Scott, A Greek-English Lexicon, revised ed., Oxford: Clarendon Press,
1940. (Cit. dle http://www.perseus.tufts.edu, posledni piistup v zati 2017.)

8  H. Frisk, Griechisches Etymologisches Worterbuch, Heidelberg: Carl Winter — Universi-
tatsverlag, 1960, s. 101.

9 R. Beekes, Etymological Dictionary of Greek, Leiden: Brill Academic Pub., 2016, s. 97.
10  Dostupné na: https://en.wiktionary.org/wiki/dvdyn, posledni p¥istup v zati 2017.

11 R. B. Onians, The Origins of European Thought: About the Body, the Mind, the Soul, the
World, Time and Fate, Cambridge: CUP, 1951, s. 332.
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a drsné a zarostlé, zdrzuji chiizi. Odtud tedy asi bylo to nazvdno anankaion, na zdkladé

srovndni s cestou tvalem (ankos)."
Jak se mé cesta tivalem (rokli, fec. dyos) k ,,nutnému vyplyvani“?
4. ,,Nutnost“ v basnické ieci

Podivejme se na ,nutnost® v hlubsi, basnické re¢i. U Hésioda ani zddnou
ynutnost“ nenajdeme, a rozhodné ne jako bohyni.’* V Homérovi najdeme
tato uziti naseho slova a jeho tvarti:

(I1. 4.300 Nestor fadi své bojovniky pfed bojem):
...napred postavil jezdce i s jejich konimi a vozy,
zezadu pesi sviyj lid pak seradil, cetny a vzdcny,
k zdstité naproti vdlce, vsak zbabélce do stredu vmésinal,

aby tak kazdy vojin, byt nerad, donucen vdlcil...**

(1L 5.633 jeden hrdina provokuje v boji druhého):
Copak jen... té nuti...
tady se choulit, v Trdji, jak clovék neznaly vdlky?

(IL 6.85 v feci trojského véstce Helena):
... Ale aZ veskeren lid zas k novému vznitite boji,
my jiz necouvnem z mista a budeme s Danay valcit,
trebas i ve velké tisni — vidyt nutnost k tomu nds vede...
Ty se vsak, Hektore, sdm vydej do mésta, abys...

(11. 6.458 v Hektérové feci k manzelce):
... Potom, podddna jiné, bys tkdvat musela...
anebo... nosivat vodu...
ach jak nerada velmi, vsak silnd sevre té nutnost.

12 Platén, Kratylos, 420d, in: Platénovy spisy, sv. I, ptel. F. Novotny, Praha: OIKOYMENH,
2003.

13 Viz Hésiodos, &lezn)? vék, Praha: Odeon, 1976, ptel. J. Novakova.

14 Homéros, Illias, Praha: Rezek, 2007, pfel. O. Vanorny. Citace uvadéné (I1.) a cisly
versii dale odkazuji na tento pteklad.
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(11. 10.418 zajaty Dol6n vyzrazuje o svém taboru):
Co ptal ses po hlidkdch, reku...
U ohnidl jsou jen Trdjsti, jim#é ddno je za iikol hiidat,
nespice po celou noc...

(I1. 11.150 o boji):

Peési tam hubili pési, jiz z nutnosti prehali z boje,
Jezdci pak hubili jezdce...

(Od. 1.154, a pak i 22.353 o pévci, ktery bavil Zenichy):
... ten pak Zenichim pél, byv ndsilim donucen k tomu."
(vesp... Lidé cetni a silni mne vidycky sem ndsilim vlekli.)

(Od. 4.557 v Préteové feci o Odysseovi):
Toho jsem na vyspé zrel, jak prudké prolévd sizy,
v obydli Kalypsy nymfy jsa poutdn proti své vili.

(Od. 7.217 Odysseus vysvétluje, ze ma hlad a vypravél by az po jidle):
Nenit drzejsi véc, nez hrozny Zaludek v téle,
nebot si vynuti vidycky, byt ndsilim, aby ho kaZdy
dbal...

Od. 10.434 v Eurylochové namitce proti navratu ke Kirké):
ry p
... Tato pak jisté
podobu vl neb vlki vam dd neb dokonce vepti,

abychom veliky dim ji stiehli 1 proti své vili.

(Od. 19.156 Pénelopa vypravi o svém odporu proti Zenichéim, kdyz v noci
parala, co ve dne utkala):

Oni mé dopadli pti tom a s pokiikem se na mne vrhli.

Tut jsem musila jiz, byt nerada, dotkati roucho.

Jak vidime, ptekladatel sdm vét$inou uzivé slova ,,nutnost®, a jen tam, kde
by v ¢estiné ,nutnost® nebo ,nasilné nuceni® piilis drhly, voli radéji vyrazy

15 Homéros, Odysseia, Praha: Rezek, 2007, prel. O. Vanorny. Citace uvadéné (Od.) a &isly
ver$t dale odkazuji na tento preklad.
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»dany tkol® ¢i ,,proti své vili“. Jaky je ale v jednotlivych ptipadech smysl

téchto versu?

Ad (I1. 4.300): Nestor sestavil své bojovniky do takové formace, aby
v prubéhu boje postupné doslo na kazdého, tj. aby nikdo neztstal
stranou a boji se vyhnul.

(Il. 5.633): Aby jeden hrdina provokoval druhého, ptal se, zda ho
snad néco odvadi od boje, kdyz je pfitom zjevné, Ze nikoli, nebo zda
sam pred bojem uhybad.

(I1. 6.85): Veéstec zastavil uték svych spolubojovnikii tim, ze poslal
Hektoéra nakratko domi, aby primél Zeny k domluvé s bohyni o obra-
né mésta. AZ potom znovu zacne boj, bojovnici uz se nenechaji za-
hnat z boje, protoze uz to nepiijde - jejich mésto samo bude v boji.
(I1. 6.458): Hektor rikal své Zené, ze po jeho smrti a dobyti mésta ji asi
odvedou do otroctvi.

(I1. 10.418): Zajatec vyzradil, Ze velitelé (ti, kdo vedou no¢ni vypravu
Trojanti) nechali hlidky jenom u ohné.

(I1. 11.150): V boji uz nékterym bojovnikiim nezbyvalo nic jiného nez
utikat, a pfitom je nepratelé pobijeli.

(Od. 1.154, a pak i 22.353): Pévec nechodil bavit Zenichy rad a sam
jim své sluzby nenabizel, ptivlekli ho a nafidili mu, aby jim zpival.
(Od. 4.557): Odyssea nedrzela nymfa na ostrové piipoutaného nasi-
lim, nenechala mu ale zddnou lod, ani cestu pry¢.

(Od. 7.217): Vyhladovély host fekl, ze po jidle bude rad vypravét
o své cesté, ale opacné by to asi neslo.

(Od. 10.434): Hrdina se obaval, Ze by bohyné i jim natidila, aby ji v po-
dobé¢ zvirat chranili sidlo, jak se podle jeho zkusenosti stalo uz mnoha
jinym. Poznal totiz, Ze ostatni se k tomu nechali dovést svymi vlastnimi
$patnostmi, které on sam ma také a které nema dost odvahy opustit.
(Od. 19.156): Pénelopa vypravéla o tom, ze aby dodrzela slib a do-
mluvu, postupovala uz k tomu, co pfedtim oddalovala.

V basnické feéi tedy ma tedy ,,nutnost” smysl toho, aby k né¢emu doslo,

nezUstavani stranou a vyhybani se, odvadéni nebo uhybani od nééeho, ne-

nechani se zahnat — nejde-li to, dale toho, co a jak vedeni vypravy necha

provést, toho, Ze nezbyva nic jiného, nafizeni, nenechani cesty pry¢, necha-

ni se dovést a postupu pii dodrzeni slibu. Nasili je tu spise okolnosti, v niz

se s timto smyslem setkdvame (v pfibéhu o valce vcelku oc¢ekavatelnou),

a nouze poukazem k jeho odkryvani se.
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Pokud neéteme basnicka dila s tim, ze uz pfedem (odkud?) vime, co je
413 ~7 7

v nich ,nutnosti®, otevfe se nam v nich jeji smysl, pattici k néjaké podobé
feci o to, co a jak jde a nejde, kam co vede a necha jit, apod.

5. ,,Nutnost“ jako navedeni

Zkusme proto, jen nezavazné a bez naroku na jakoukoli historicko-filo-
logickou spravnost, k niz to ma daleko, vzit ,nutnost® (fec. dvdyrn) jako
souvisejici s vedenim a navadénim (navadét, fec. dvdyw). Potom bychom
ynutné vyplyva“ v uvedeni sylogismu brali jako ,,dle ndvodu vychazi“ a sy-
logismus by byl

... Tec, v niZ, je-li néco ddno, néco jiného, rizného od toho, co je ddano, vychdzi dle ndvodu

toho, co je ddno.

tj. napt. dle navodu toho, zZe
A vypoviddme (fikame) o kazdém B
a
B o kazdém C
vychazi, ze
A vypovidame o kazdém C.

I Sokrattv navrh pak dostane smysl: cesta valem (rokli) nas vede, a ne-
budeme-li $plhat do srazu, nechdme se ji vést.

6. Zavér

Vidime tedy, ze v Homérovych basnich nachazime takovy smysl nutnosti,
ktery nam prostou (neucenou) fe¢i pomuiizZe s vykladem logiky: Nutnost
v sylogismu je postupem podle navodu, kterym jsou piedpoklady, je tim,
Ze se nechavame vést.



